
Bijlage 4. Behandeling van de adviezen en bezwaren bij het ministerieel besluit tot definitieve 
bescherming als monument van brouwerij Timmermans in Dilbeek (Itterbeek) 

Provincie: Vlaams-Brabant 

Gemeente: Dilbeek, 5de afdeling, sectie B 

Objectnummer: 4.01/23016/145.1 Dossiernummer: 4.001/23016/105.1 

Omschrijving: 

Brouwerij Timmermans, Kerkstraat 11 

Mij bekend om gevoegd te worden bij hetbesluit van heden : 

Brussel, 2 1 MAAHf 2019 

De Vlaamse minister van Buitenlands Beleid en Onroerend Erfgoed, 

Geert BOURGEOIS 



1. Adviezen uitgebracht voorafgaand aan de voorlopige bescherming 

1.1. Adviezen uitgebracht door de departementen en agentschappen van de 
beleidsdomeinen Omgeving, MOW en LV 

1.1.1. Bele1dsdomem Omqevmq 

Het advies werd gevraagd op 3 augustus 2018. 

Het Instituut voor Natuur- en Bosonderzoek liet op 14 augustus 2018 weten n1et bevoegd te 
ZIJn om over de bescherming van het onroerend goed te adviseren omdat ZIJ 1n het doss1er 
geen natuurwaarden z1en waarover ZIJ kunnen adviseren. Aangezien er geen adv1es werd 
Uitgebracht IS het advies gunstig 1n u1tvoenng van artikel 6.1.3 van het 
On roerenderfgoeddecreet. 

Het departement noch de agentschappen brachten advies u1t over de bescherming van het 
onroerend goed. In u1tvoenng van artikel 6.1.3 van het Onroerenderfgoeddecreet ZIJn de 
adviezen gunstig. 

Conclus1e: Het adv1es heeft geen invloed op het InhoudeliJk doss1er en het mm1steneel besluit. 

1.1.2. Bele1dsdomem Mob111te1t en Openbare Werken 

Het advies werd gevraagd op 3 augustus 2018. 

Het departement noch de agentschappen brachten adv1es u1t over de beschermmg van het 
onroerend goed. In u1tvoenng van artikel 6.1.3 van het Onroerenderfgoeddecreet ZIJn de 
adviezen gunstig. 

Conclusie: Het adv1es heeft geen mvloed op het mhoudeliJk doss1er en het mm1steneel besluit. 

1.1.3. Beleidsdomem Landbouw en V1ssem 

Het advies werd gevraagd op 3 augustus 2018. 

Het departement noch de agentschappen brachten advies u1t over de beschermmg van het 
onroerend goed. In u1tvoenng van artikel 6.1.3 van het Onroerenderfgoeddecreet ZIJn de 
adviezen gunstig. 

Conclusie: Het adv1es heeft geen mvloed op het inhoudeliJk doss1er en het mm1steneel besluit. 

1.2. Advies uitgebracht door de betrokken gemeente Dilbeek 

Het adv1es werd gevraagd op 3 augustus 2018. 

Gemeente Dilbeek 

Het college van Burgemeester en Schepenen bracht op 20 augustus 2018 een gunstig advles 
u1t over deze bescherming. Het advies maakt integraal deel u1t van het beschermmgsdoss1er. 

Conclusie: het advies heeft geen mvloed op het mhoudeliJk doss1er en het mm1steneel besluit. 
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1.3. Advies uitgebracht door de Vlaamse Commissie Onroerend Erfgoed (VCOE) 

Het advles werd gevraagd op 3 augustus 2018. 

De VCOE bracht op 26 september 2018 een voorwaardeliJk gunstig adv1es Uit over de 
bescherming van het onroerend goed. Het adv1es maakt mtegraal deel wt van het 
bescherm i ngsdoss1er. 

Behandeling van het adv1es: 

De comm1ss1e ondersteunt de selectie van brouwen] T1mmermans, maar vraagt of er nog 
beschermmgsmlt1at1even voor lambiekbrouwenJen op de planning staan. 

Antwoord: 
Bmnen het proJect "Hennventansat/e van de Vlaamse Rand" werden er geen bakomende 
lambiekbrouwerven geselecteerd voor beschermmg. Brouwen) Timmermans JS de meest 
gaaf bewaarde lambJekbrouweru. In 2017 werd bmnen d1t thema ook "Hoeve-brouwen) 
met mouten) Goossens" beschermd als monument. Bwten de afbakenmg van het 
project "Vlaamse Rand" ligt nog een gave maar veel klemere en volledig ambachtelijke 
lambJekbrouwen), De Troch m Wambeek (Ternat). Omdat deze bwten het proJect valt 
Js deze met verder onderzocht op beschermmgswaardJgheid. 

De comm1ss1e stelt vast dat buurtweg nummer 33, d1e de Kerkstraat met de Itterbeeksebaan 
verbmdt, volledig opgenomen 1s 1n de beschermmg. Het mmisteneel beslult vermeldt hierover 
dat: "Lmks naast de brouwerswonmg geeft de deels gekasse1de buurtweg toegang tot een poort 
1n de oostvleugel ten zuiden van de wonmg". De comm1ss1e vmdt de motivenng voor het 
opnemen van de volledige buurtweg 1n de afbakening onvoldoende terug en vraagt om dit beter 
te duiden of de buurtweg uit de bescherming te halen. 

Antwoord: 
De buurtweg ligt volledig bmnen de afbakenmg van het perceel dat onderwerp Js van de 
beschermmg. Deze weg maakt het ook mogelak de brouwen] te laten functiOneren, 
omdat vanop de weg de binnenkoer en de magazl}nen bereikbaar zl)n. Toch maakt deze 
buurtweg geen deel wt van de erfgoedwaarden van de brouwenjsJte en wordt de weg 
wt de beschriJVIng van de erfgoedelementen gehaald m het mimsteneel beslwt. 

De commiSSie vraagt om biJkomend een datenng op te nemen biJ de cultuurgoederen. 

Antwoord: 
De cultuurgoederen worden biJkomend biJ benadenng gedateerd m balage 3 bi] het 
mm1steneel beslwt. 

Wat betreft de erfgoedwaarden meent de commissie dat er ook een technische erfgoedwaarde 
kan toegekend worden. 

Antwoord: 
De gaaf bewaarde emd 19de- en begm 20ste-eeuwse brouwera-msta/latJes zun volledig 
gevat door de mdustneel-archeologJsche waarde. Deze mstallatJes maken deel wt van 
het ambachtelake productieproces en hoeven met verdwdelukt te worden m een 
techmsche waarde. 

De commiSSie stelt vast dat er m de beheersdoelstellingen een aantal voorafnames gebeuren 
voor een eventuele herbestemmmg. De comm1ss1e vraagt of dit n1et zal leiden tot een 
fragmentansch behoud van de onderdelen van het productieproces en een mogeliJk 
vermmderde leesbaarheid van het totale productieproces. AnderziJds merkt de comm1ss1e op 
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dat de toekomstige ontw1kkelmgen na eventuele stopzetting van de brouwact1v1te1t momenteel 
n1et gekend Zijn. De comm1ss1e vraag dan ook of de opname van bovenstaande voorafnames 
1n het min1steneel beslult geen hypotheek legt op de mogelijke toekomstige ontwikkelmgen 
van de site. 

Antwoord: 
Deze voorafnames zoals bt)voorbee/d het behoud van minstens twee st/o's en het 
behoud van de opstellmg van de tonnen op één verdteping van het oudste btermagaztjn 
garanderen JUISt dat de leesbaarheld van het volledige productteproces op de stte 
gegarandeerd bluft bu een eventuele herbestemmtng m de toekomst. Deze voorafnames 
hebben bukomend ook tot doel het toekomstig gebrutk met te hypothekeren of 
toekomsttge moderntsenngen niet m de weg te staan. Deze beheersdoelstellmgen 
werden doorsproken met de speetaltsten mdustnee/ erfgoed van het agentschap. 

De commissie merkt op dat er voor de cultuurgoederen een beheersdoelstelling ontbreekt. 

Antwoord: 
Er werd een bukamende beheersdoelstellmg voor de cultuurgoederen opgenomen m het 
mtmstenee/ beslwt: "de ovenge goederen opgenomen m de /!]st van cultuurgoederen 
geven een overztcht van de htstonsche evatutte van de voormaltge mouten) en brouwen) 
en dtenen op de st te behouden te bluven ". 

Met betrekkmg tot de overdekte bmnenkoer stelt de commissie vast dat in het 
bescherm1ngsvoorstel wordt gesteld dat deze onvoldoende erfgoedwaarde bezit. In art1kel 3, 
wordt d1t 'de overdekking van de binnenkoer bez1t geen erfgoedwaarde'. De comm1ss1e vraagt 
om d1t te verduidelijken. Ind1en de bmnenkoer met overdekking geen erfgoedwaarde bez1t, 
vraagt de comm1ss1e om art1kel 3, 6° te schrappen. 

Antwoord: 
De bmnenkoer beztt erfgoedwaarde, maar de overdekkmg zelf niet. In het mhoudel!]k 
dosster werd biJ 2.4 biJ de mottvenng van de afbakenmg de nadruk gelegd op de 
overdekkmg van de bmnenkoer. 

De comm1ss1e vraagt om de aanvullende mstandhoudmgsvoorschnften voor 1ndustneel erfgoed 
(artikel 5) enkel toe te passen op de installaties en werktulgen d1e nog effectlef werkend en 
actueel 1n gebruik z1jn. 
De comm1ss1e vraagt om te verduidelijken of de term 'toestellen' 1n art1kel 5, 7° betrekking 
heeft op de 'Installaties' d1e vermeld worden 1n art1kel 3. 

Antwoord: 
Deze aanvullende voorschnften werden aangepast zodat deze betrekkmg hebben op de 
nog in gebrutk zijnde toestellen. In a rttkei 3 werd de term 'toestellen' toegevoegd zodat 
dutdel!]k ts dat het over dezelfde toestellen gaat als m arttkel 5. 

De comm1ss1e vraagt om 1n het Inhoudelijk doss1er de verWIJZing naar de lambiekbrouwenJen 
1n West-Vlaanderen te schrappen. 

Antwoord: 
Deze zm werd verwuderd uit het mhoudeluk dosster. 

Conclusie: het adv1es heeft mvloed op het Inhoudelijk doss1er en het mm1steneel besluit. 
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1.4. Conclusie voorafgaand aan de voorlopige bescherming 

De Uitgebrachte advlezen hebben mvloed op het InhoudeliJk doss1er en het 
bescherm1ngsbeslu1t. 

Het InhoudeliJk doss1er werd als volgt aangepast: 

In het h1stonsch overzicht werd volgende Zin verWIJderd: 'Tegenwoordig heeft ook West
Vlaanderen twee en Wallome één actieve lambiekbrouwenj'. 
BIJ 2.4. De mot1venng van de afbakening van de bescherming werd 'Oe overdekte 
bmnenplaats' vervangen door 'De overdekkmg van de bmnenkoer', om zo de nadruk te 
leggen op de overdekking. 

Het m1n1steneel besluit werd als volgt aangepast: 

De vermelding van de buurtweg als erfgoedelement werd geschrapt u1t art1kel 2 1n het 
m1n1steneel besluit: 'Lmks naast de brouwerswoning geeft de deels gekasseide 
buurtweg toegang tot een poort m de oostvleugel ten zwden van de wonmg'. 
In artikel 3,2° werd 'de mstallaties m de brouwen) maken een belangruk deel van de 
erfgoedwaarde wt' geWIJZigd naar: 'de mstallaties of toestellen m de brouwen) maken 
een belangruk deel van de erfgoedwaarde wt'. 
In art1kel 3 werd een biJkomende doelstelling geformuleerd over de cultuurgoederen: 
'de ovenge goederen opgenomen m de lust van cultuurgoederen geven een overzicht 
van de historische evolutie van de voormalige mouten) en brouwen) en dienen op de 
site behouden te bluven'. H1erdoor WIJZigt de nummenng van de beheersdoelstellingen 
vanaf punt 6. 
Artikel 5,7° werd geWIJZigd m: 'het Uitvoeren van volgende handelmgen aan de 
beschermde en nog 1n gebruik ZIJnde toestellen'. 
Er werd een datenng biJ benadenng gegeven biJ de cultuurgoederen opgenomen 1n 
biJlage 3 b1j het m1n1steneel besluit. 

2. Adviezen en bezwaren uitgebracht na de voorlopige bescherming en voorafgaand 
aan de definitieve bescherming 

Openbaar onderzoek en hoorrecht 

Gemeente Dilbeek organiseerde het openbaar onderzoek van 27 december 2018 tot en met 26 
Januan 2019. Het proces-verbaal en de bezwaren maken Integraal deel u1t van het 
bescherm1ngsdoss1er. 

TIJdens het openbaar onderzoek werden geen bezwaren mged1end. 

Geen enkele zakeliJkrechthouder benep z1ch op het hoorrecht en vroeg gehoord te worden door 
het agentschap. 

3. Conclusie 

De adviezen en bezwaren Uitgebracht na de voorlopige bescherming en voorafgaand aan de 
def1n1t1eve bescherming hebben geen Invloed op het InhoudeliJk doss1er en het 
bescherm1ngsbeslu1t. Het InhoudeliJk doss1er noch het m1n1steneel beslult werden aangepast. 
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